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摘  要摘  要：在快速城市化进程中，城中村作为城乡交错的“转型缝隙”，其居民的身份认同呈
现出复杂的破碎与重构特征。本研究以兰州市 Y 社区为例，基于建构主义视角，探讨多元群体在
制度与文化夹缝中的“身份缝补”策略。质性研究发现，身份认同为情境化的动态建构：原村民
采取基于“瓦片资本”的区隔性融入；返迁老人呈现空间摇摆下的回归性建构；外来租户则趋于
功能性的边缘化停泊。此建构过程彰显了个体在结构约束与能动性间的动态平衡。
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0 引言0 引言

伴随中国快速的城市化进程，城中村作为
城乡交错的“缝隙地带”，承载着大量农村人
口向城市迁移的现实需求。在此场域内，传统
的乡土血缘网络与现代城市治理制度发生激烈
碰撞，导致居民在“村民”与“市民”之间陷
入身份模糊与转型困境。因此，身份的协商与
重构成为洞察城中村社会变迁的关键视角。

Y 社区作为典型的城中村飞地，内部呈现
出原村民、外来务工人员与返迁群体杂处的异
质性社会结构，为本研究提供了现实样本。基
于此，本研究聚焦 Y 社区，旨在探讨：在这一
特定场域中，不同身份的行动者如何在“村民”
与“居民”的边界上进行互动与协商？面对制
度与文化的交汇冲击，他们分别采取了何种“缝
补”策略以实现社会融入？其认同建构背后的
微观社会学路径又是如何动态展开的？

1 文献综述1 文献综述

1.1 不同身份居民的社会互动与制度适应1.1 不同身份居民的社会互动与制度适应

不同身份居民在城中村社区中的社会互动
与制度适应呈现出复杂多样的特征。贾亚娟等
（2024）指出，居民的主观认知与生活期望显
著影响其参与社区环境整治的意愿，体现出积
极的制度适应态度 [1]。张理政与叶裕民（2024）
通过“阶梯效应”和“藩篱效应”揭示了身份
居民在社会融合中的结构性障碍与机遇 [2]。付
楚珂（2023）强调，更新模式需兼顾原住民与
新居民利益，促进多元身份和谐共存 [3]。蔡银
莺等（2021）发现政策实施中不同身份居民对
补偿安排反应差异，反映制度适应的复杂性 [4]。
魏爱棠（2020）指出，强关系网络是原村民维
系归属感和身份认同的关键 [5]。叶裕民等（2020）
强调制度创新对促进社会融合的重要性 [6]。刘

强等（2019）认为身份认同与制度适应是动态
调整过程 [7]。战洋与童小溪（2017）分析了文
化与制度双重因素对社会互动的影响 [8]。刘于
琪等（2017）揭示不同身份居民通过邻里交往
构建认同并响应制度环境 [9]。社会互动与制度
适应相辅相成，是城中村多元身份融合的关键。

1.2 传统与现代、村民与居民身份边界的协1.2 传统与现代、村民与居民身份边界的协
商与重构商与重构

城中村居民在身份认同的建构中，传统与
现代的张力以及村民与居民身份边界的协商尤
为关键。陈志等（2016）指出，居民在市民化
进程中需平衡乡土情感与城市规范，推动身份
动态调整 [10]。周晨虹（2015）强调，城市融入
不仅是经济适应，更是文化与社会关系的重塑，
传统血缘地缘关系被重新定义 [11]。王海龙（2014）
主张包容性改造应尊重文化认同，实现传统与
现代融合 [12]。陈晓莉（2014）反思制度设计忽
视文化归属，导致认同矛盾 [13]。

2 研究方法2 研究方法

2.1 方法与样本说明2.1 方法与样本说明

本研究立足于建构主义范式，强调现实是
行动者在具体情境中通过社会互动不断生成的
产物，身份认同不可避免地带有极强的流动性
与情境依赖性。为了尽可能展现 Y 社区在“半
城市化”转型期内部错综复杂的异质性结构，
本研究在田野调查阶段综合运用了目的性抽样
与滚雪球抽样，最终以四位处于不同社会结构
位置的被访者为例进行深度访谈。

这四位受访者在社区场域中构成了具有高
度代表性的“差异化矩阵”。其中，47 岁的 W
女士与 69 岁的 L 女士作为原村民的典型代表，
分别映射了转型期社区内不同代际的应对逻辑：
前者凭借房屋确权后的“瓦片资本”谋求经济
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层面的务实适应，而后者则在急剧的空间重构
中，展现出高龄群体对乡土记忆与传统习俗的
顽强坚守。相较于原住民的“留守”，M 先生
作为在城市商品房与城中村老屋之间频繁往返
的行动者，他的空间轨迹深刻折射出老年群体
在逃离现代性规训后，对本体性安全的重新寻
找与心理复位。此外，本研究还将目光投向了
处于社区治理与福利分配边缘的流动人口。以
外地骑手 C 先生为代表的异乡务工者，生动勾
勒出外来群体依托城中村廉价空间维持生计的
底层图景，凸显了他们在非正式制度缝隙中“液
态生存”的功能性妥协。

2.2 伦理与反思2.2 伦理与反思

为恪守研究伦理并保护受访者隐私，本研
究严格对社区名称、受访者姓名及住址等所有
可识别信息进行匿名化处理，防范信息泄露风
险。数据采集前，研究者均明确告知录音目的
与范围，充分尊重受访者意愿，遇拒录者则以
手写笔记替代。所有数据处理流程均遵循严格
的保密协议，承诺相关资料仅作学术研究之用。

3 认同路径探究3 认同路径探究

3.1 原村民：基于“瓦片资本”与传统边界3.1 原村民：基于“瓦片资本”与传统边界
的区隔性融入的区隔性融入

对于拥有土地和房屋产权的原村民而言，
他们的认同建构是在追求城市化经济红利与坚
守传统村落边界之间展开的。这种融入呈现出
高度的策略性与区隔性。

（1）空间资源的资本化转化。在村改居的
宏观制度变迁下，原村民并未被动接受身份的
转换，而是将“村民”身份所附带的非正式产
权转化为城市生存的“瓦片资本”。房屋不再
仅仅是居住空间，更是劳动再生产与抵御市场
风险的核心工具。正如 47 岁的 W 女士所言：
“老房子空了两间，也住不上，就租给两个在
附近工地干活的小伙子……除非赔我三套新房，
还得在一楼留个店面。我这还有儿子养，我没
文化，生活费都是靠租出去和这个面店……”W
女士的表述生动展现了原住民务实的生存逻辑：
对社区改造的抵触或接受，核心在于资源置换
的筹码是否充足。他们在“房东”这一微观权
力角色中，实现了经济层面的浅度城市融入。

（2）仪式抵抗与文化边界的固守。面对现
代城市管理制度的规训，原村民通过坚守传统
仪式进行隐性抵抗。69 岁的 L 女士在访谈中激
动地表示：“七月十五烧包袱！去年社区说要
环保不让烧纸，老祖宗一直以来的规矩，怎么
可能，最后干部妥协了该烧的还是烧。拆了就
是掘祖宗的根！”在此情境中，“烧包袱”不

仅是对先人的祭奠，更是原村民用以确认“我
是谁”以及划定“我们（原住群体）”与“他
们（外来治理者）”边界的文化防御机制。通
过仪式的展演，老一辈村民在现代社区的夹缝
中缝补了自身的本体性安全。

3.2 返迁老人：空间摇摆与本体安全的回归3.2 返迁老人：空间摇摆与本体安全的回归
性建构性建构

返迁老人是城中村内一类特殊的“逆城市
化”群体。他们的认同路径呈现出在现代商品
房与传统城中村之间往返摇摆，并最终寻求乡
土复位的特征。

（1）逃离现代规训与物理空间的复位。城
市商品房代表着现代文明的整洁与秩序，但对
传统村民而言，这种秩序构成了对身体自由与
家庭权威的压抑。原村民 M 先生回忆道：“住
城里，我儿媳妇买那些盘盘碗碗的，吐渣吐碗
里，我儿子也说让给孙子做个榜样，我就记着。
我回自己的窝，想吐哪我吐哪。”M 先生以“照
顾孙子”为显性理由重返 Y 社区老屋，其隐性
的心理动机实则是为了逃离现代性规训，在熟
悉的物理空间中找回无拘无束的生活方式与主
体地位。

（2）记忆传承作为身份确证的媒介。身份
认同需要在社会互动中被不断确证。M 先生在
社区中通过向孙辈传授乡土知识和诉说村庄历
史来建构认同，他提到：“接他放学路上我就
教认野菜：‘这是荠菜，你爸小时候饿急了连
猪草都啃！’现在这些娃娃连土生土长得都不
认识。”这种互动实际上是在进行权力的微观
建构，借由记忆的传递，在年轻一代面前确立
了自己作为“历史见证者”和“文化权威”的
合法身份，从而在剧烈变迁的社区空间中稳固
了自己的社会坐标。

3.3 外来租户：功能性妥协与液态生存的边3.3 外来租户：功能性妥协与液态生存的边
缘化停泊缘化停泊

以外卖员、农民工为代表的流动群体，由
于缺乏产权与制度保障，其在 Y 社区的认同路
径表现出典型的“液态化”与边缘性。

（1）极端务实的“液态生存”逻辑。对于
流动群体而言，Y 社区并非承载情感与归属的
“家园”，而是城市劳动力市场中的廉价“补
给站”，其认同建立在极具理性的成本核算之上。
外卖骑手 C 先生直言：“离我送外卖的商圈近，
一室一卫月租 650 块，房东还不管我半夜下班
动静大……建公寓我肯定就租不起了啊！哪有
这个一个月 650 香，环境算不上好，但有个干
净的地睡。”面对社区物理环境的脏乱差，他
表现出极强的忍耐力与妥协性。这种生存策略
印证了齐格蒙特·鲍曼的“液态现代性”特征——
流动人口拒绝在一个地方扎下深根，以保持随
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时迁徙的弹性。
（2）底层抱团与微观政治的运用。由于被

排斥在正式的社区治理网络之外，外来租户必
须通过非正式途径缝补生存缝隙。C 先生在讲
述日常交往时提到：“去年过年我给房东送了
一箱苹果，他准我在院子里放电动车充电，别
的租户可没这待遇！隔壁那个也是送外卖的，
有次我电动车没电借他电池，后来久而久之就
熟了……”一方面，他们熟练运用“小礼物政治”
与掌握空间权力的原村民进行利益交换；另一
方面，他们通过“弱关系”进行底层互助以抵
御日常风险。这种让渡部分尊严以换取生存便
利的互动，凸显了他们在社区权力结构中的边
缘地位与功能性妥协。

4 结论与建议4 结论与建议

在此次研究中，发现城中村居民的身份认
同并非固定的属性标签，而是受制度、文化与
社会网络多维交织影响的动态情境化建构过程。
在应对城市化变迁时，不同群体展现出高度差
异化的社会融入策略：原村民依托深厚的血缘
与地缘强关系，通过维系传统习俗巩固主体认
同；返迁老人借助代际互助网络，在乡土传承
与现代生活之间寻求身份的动态平衡；外来租
户则受制于制度壁垒与文化隔阂，多采取基于
弱关系和经济妥协的实用主义生存策略，其融
入呈现被动性与脆弱性。这种多元且充满张力
的认同建构，深刻折射出城中村复杂的底层社
会结构。由此，社区治理应精准回应不同群体
的具体需求与融入路径，以推动城中村迈向多
元共生的和谐发展。
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